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BI O AR HE O LO ŠKA IS TRA ŽI VA NJA NA BAL KA NU

Sa vre me na ar he o lo gi ja ne mo že se za mi sli ti bez 
raz li či tih in ter di sci pli nar nih, spe ci ja li stič kih 
stu  di ja. Ka ko se ar he o lo gi ja me nja la, ta ko su se 
i iz dva ja le no ve pod di sci pli ne, usme re ne ka spe-
ci fič nim pro ble mi ma, pa se da nas go vo ri o ge-
o ar he o lo gi ji, pa le o et no bo ta ni ci, zo o ar he o lo gi ji 
(ili ar he o zo o lo gi ji), (bio)fi zič koj an tro po lo gi ji. 
Nji hov obim, ci lje vi i re zul ta ti, me đu tim, u ve-
li koj me ri za vi se od raz li či tih fak to ra, če sto ne-
ar he o lo ških – ne do sta tak fi nan sij skih sred sta va 
ih ogra ni ča va ili usme ra va na oda bra na pi ta nja, 
ali se de ša va i da se ova kva is tra ži va nja, kao re-
pre zen ta tiv na i pri vlač na, sta ve u pr vi plan za rad 
obez be đi va nja na stav ka fi nan si ra nja, a da se za-
ne ma ri ce lo vi to po sma tra nje ne kog ar he o lo škog 
pro ble ma. Isto ta ko, pre o vla đu ju ća te o rij ska pa-
ra dig ma u ne kom pe ri o du, kao i ci lje vi is tra ži-
va nja ne kog od re đe nog lo ka li te ta u ve li koj me ri 
mo gu uti ca ti na to da se od re đe ne spe ci ja li stič ke 
stu di je fa vo ri zu ju ili osta ve po stra ni. 

Ter min bi o ar he o lo gi ja pr vi je uveo u li te ra-
tu ru Gre jem Klark (Gra ha me Clark) 1972. go di-
ne, da ozna či pro u ča va nje ži vo tinj skih ko sti ju iz 
ar he o lo ških slo je va. U Sje di nje nim Ame rič kim 
Dr ža va ma, ter min bi o ar he o lo gi ja se upo tre blja-
va pre vas hod no za pro u ča va nje ljud skih ske le ta. 
U ve ći ni evrop skih ze ma lja, me đu tim, da nas se 
pod ovim ter mi nom pod ra zu me va ana li za svih 
bi o lo ških osta ta ka sa ar he o lo ških na la zi šta. Bi-
o ar he o lo gi ja je osnov za mno ge pod di sci pli ne u 
ar he o lo gi ji, kao što su pro u ča va nje drev ne DNK, 
pa le o de mo gra fi ja, pa le o pa to lo gi ja, ali i po ve zu je 
se sa so ci jal nom ar he o lo gi jom (pro u ča va nje te le-
sno sti u ar he o lo gi ji – em bo di ment in ar cha e o logy). 

Sa ma pri ro da bi o ar he o lo ških osta ta ka, od-
no sno či nje ni ca da su oni isto vre me no bi o lo ški i 

ar he o lo ški, tač ni je da pri pa da ju sfe ra ma pri rod-
nog i kul tur nog, je ste ono što im, s jed ne stra ne, 
da je iz u zet no ve li ke in ter pre ta tiv ne mo guć no-
sti, ali ih s dru ge stra ne i ote ža va, jer su za pu no 
is ko ri šća va nje po ten ci ja la ko ji pru ža ju po treb-
ni struč nja ci ko ji u svom ra du mo gu ob u hva ti ti 
oba na či na po sma tra nja, to jest, ko ji ne će za ne-
ma ri ti je dan aspe kat na uštrb dru gog. Upra vo iz 
tih raz lo ga, neo p hod no je ne pre kid no pre i spi ti-
va nje i una pre đi va nje i me to do lo gi je i te o rij skih 
okvi ra. 

Ste pen is tra že no sti po je di nih od ovih obla sti 
do sta va ri ra, u za vi sno sti od te mat ske obla sti, ge-
o graf skog re gi o na i hro no lo škog pe ri o da. Za jed-
nič ko, me đu tim, i an tro po lo gi ji, i pa le o et no bo ta-
ni ci, i zo o ar he o lo gi ji u ar he o lo gi ji Bal ka na, je ste 
ne do volj na si ste ma tič nost u do sa da šnjim ra do vi-
ma, tač ni je, is tra ži va nja su če sto bi la uslo vlje na 
od re đe nim (po volj nim) pri li ka ma, i ret ko pred-
sta vlja ju re zul tat pla ni ra nog, ci lja nog pro jek ta. 
Si tu a ci ja se u po sled nje vre me me nja na bo lje, 
naj vi še za hva lju ju ći pre po zna va nju po tre be za 
ova kvim stu di ja ma ka da su u pi ta nju ve li ki na uč-
ni pro jek ti, ali i za hva lju ju ći in di vi du al nim na po-
ri ma ko je su po je di ni is tra ži va či ulo ži li. Ume sto 
do sa da šnje prak se pred sta vlja nja re zul ta ta ovih 
is tra ži va nja u vi du ma log do dat ka na kra ju ve će 
pu bli ka ci je, sve je ve ći broj ra do va u ko ji ma su 
bi o ar he o lo ška pro u ča va nja glav na te ma. 

Bo lje po ve zi va nje raz li či tih struč nja ka i sta-
vlja nje re zul ta ta nji ho vog ra da u ši ri ar he o lo ški 
kon tekst, je su, me đu tim, neo p hod ni za bo lje in-
ter pre ta ci je ar he o lo ških pro ble ma. 

Ide ja za pri pre mu ovog zbor ni ka ra do va pro-
is te kla je iz pr vog sim po zi ju ma ko ji je or ga ni zo-
va la Sek ci ja za bi o ar he o lo gi ju Srp skog ar he o lo-
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škog dru štva na XXXV go di šnjem sku pu Dru štva, 
odr ža nom u Va lje vu. Sek ci ja je na sta la iz po tre be 
da se re zul ta ti ra da bi o ar he o lo ških is tra ži va nja 
pred sta ve ši roj ar he o lo škoj jav no sti, kao i da se 
po kre ne di sku si ja o me to do lo škim i dru gim pro-
ble mi ma sa ko ji ma se raz li či ti struč nja ci su sre ću 
u ra du. Po red to ga, cilj je bio ne sa mo da se pred-
sta ve in ter di sci pli nar ni ra do vi, već da se za i sta 
po kre nu mul ti di sci pli nar na is tra ži va nja. 

Pu bli ko va nje re zul ta ta ova kvih stu di ja po ne-
kad je ote ža no upra vo zbog nji ho ve spe ci fič ne 
pri ro de, ka da se tra že ra do vi ko ji po kri va ju ši ru 
či ta lač ku pu bli ku, ili pru ža ju od go vo re na pi ta nja 
ši reg zna ča ja. To je bio do dat ni raz log za po kre-
ta nje ova kve pu bli ka ci je. U ovom zbor ni ku, na-
da mo se, pr vom u ni zu, uglav nom su ra do vi ko ji 
ana li zi ra ju do sa da šnja is tra ži va nja i po ka zu ju 
sa da šnje sta nje, kao i oni ko ji se ba ve me to do lo-
škim pro ble mi ma. Pred sta vlje no je, me đu tim, i 
ne ko li ko stu di ja slu ča ja, a po seb ni ode ljak pred-
sta vlja ju ra do vi na te mu ži vo ti nja i ma te ri jal ne 
kul tu re. Na slov „Bi lans i per spek ti ve“ ukrat ko 
su mi ra osnov ne te me do tak nu te u ovom zbor ni-
ku. 

Pr vi rad u zbor ni ku je ste tekst P. Ra do vi ća, 
ko ji se ba vi ose tlji vim, ali ve o ma zna čaj nim pi-
ta njem, ko je va pi za što hit ni jim re še njem – pro-
ble mom za kon ske re gu la ti ve ču va nja an tro po lo-
ških osta ta ka i nji ho vim ade kvat nim tret ma nom 
i sme šta jem u nad le žnim usta no va ma. 

Isto ri jat is tra ži va nja, od no sno bi lans do sa da-
šnjih i per spek ti ve za bu du ća is tra ži va nja, te me 

su ra do va Iva ne Sto ja no vić i Je le ne Bu la to vić 
(zo o ar he o lo gi ja), i Dra ga ne Fi li po vić i Đur đe Ob-
ra do vić (ar he o bo ta ni ka). 

Me to do lo gi ja ob ra de oste o lo škog ma te ri ja-
la te ma je ra do va N. Mi la di no vić-Rad mi lo vić 
(stan dar di za ci ja an tro po lo ške do ku men ta ci je 
za ar he o lo ge i an tro po lo ge), K. Đu kić (pri me na 
imi džing me to da) i S. Vi te zo vić (ob ra da ar te fa-
ka ta od ko šta nih si ro vi na), u ko ji ma se i pred la-
žu me to do lo ški okvi ri uob li če ni na osno vu is ku-
stva autor ki. 

Na red ni blok pred sta vlja ju stu di je slu ča ja, 
pre te žno kon cen tri sa ni na an tro po lo ške ostat ke 
(P. Ra do vić, N. Di mo vić), a po seb no se iz dva ja 
stu di ja J. Jo va no vić i J. Bu la to vić u ko joj su da ti 
upo red ni re zul ta ti ana li za an tro po lo ških i zo o lo-
ških osta ta ka sa ne kro po le u Re me zi ja ni. 

Ko nač no, zbor nik za klju ču ju ra do vi ko ji se ba
ve ži vo ti nja ma i ma te ri jal nom kul tu rom: S. Pet-
ko vić i I. Sidéra su pred sta vi le oda bra ne ko šta-
ne pred me te iz rim skog, od no sno pra i sto rij skog 
pe ri o da, dok je te ma ra da G. Je re mić pred sta va 
ži vo ti nja na rim skim mo za i ci ma. 

I, na kra ju, ali ne naj ma nje va žno, hte le bi-
smo da se za hva li mo svim ko le ga ma ko ji su po-
dr ža li naš rad, na ro či to ko le ga ma iz Ar he o lo škog 
in sti tu ta, kao i čla no vi ma Srp skog ar he o lo škog 
dru štva ko ji su nas po dr ža li i ko ji su pra ti li na ša 
iz la ga nja na sku pu u Va lje vu. 

NA TA ŠA MI LA DI NO VIĆ-RAD MI LO VIĆ,  
SE LE NA VI TE ZO VIĆ
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LU DI GAL LI NA RII ON THE MO SA IC FLO OR FROM OESCUS (NW BUL GA RIA)

GOR DA NA JE RE MIĆ

In sti tu te of Ar cha e o logy, Bel gra de 
e-mail: jeremic.g@gmail.com

Ab stract: Du ring ar cha e o lo gi cal re se arch in 1948 in the cen tral part of the Ro man Oescus (mo dern day Gi gen) at 
the con flu en ce of the Is kar and Da nu be ri vers, in the pro vin ce of Mo e sia In fe ri or (La te Ro man pro vin ce Da cia Ri-
pen sis), a struc tu re was di sco ve red with a ro om de co ra ted with a mo sa ic flo or with fi gu ral sce nes. Mo sa ics’ pa nels 
de pic ted sce nes from the Me nan der’s pi e ce “The Ac ha e ans”, coc kfight, world of fis hes and ani mals – symbols 
of se a sons. Spe cial at ten tion is de di ca ted to a par ti ally pre ser ved de pic tion of a coc kfight (lu di gal li na rii), which 
was one of the fa vo ri te sports and gam bling events in Ro man ti mes. The se sce nes ap pe ar on va ri o us mo nu ments, 
mo sa ics, tombsto nes, in wall pa in ting, to re u tics. We will at tempt to de ter mi ne the ori gin of the pa tron, and pos-
sibly the wor kshop that pro du ced this mo sa ic of ex cep ti o nal va lue, ba sed on the analysis of the mo nu ments, and 
over vi ew of dis plays on the mo sa ic from Oescus.

Key words: Oescus, mo sa ic flo or, coc kfight, lu di gal li na rii, 3rd-4th cen tury AD.

Апстракт: Приликом археолошких истраживања 1948. године у средишњем делу античког града Ескуса 
(Oescus, Colonia Ulpia Oescensium), у провинцији Moesiа Inferior (касноантичка Dacia Ripensis), откривен је 
већи део једне грађевине украшене мозаичким подовима. Moзаички панели приказују слике из Меандровог 
комада „Ахајци“, борбу петлова, свет риба и животиње које симболишу годишњих доба. Посебна је пажња 
посвећена делимично очуваној представи борбе петлова (ludi gallinarii), која је била једна од омиљених 
спортских и коцкарских догађаја у римском периоду. Ове се сцене јављају на различитим споменицима, 
мозаицима, надробним плочама, на зидним сликама, у тореутици. Покушаћемо да одредимо порекло 
патрона, и могућу радионицу која је створила овај изузетно вредни мозаик, на основу анализе споменика и 
на основу прегледа мозаика из Ескуса.

Kључне речи: Oescus, подни мозаик, борба петлова, ludi gallinarii, III-IV век. 

The Ro man city of Oescus, for med at the be gin-
ning of the 1st cen tury AD, and pro mo ted to the 
rank of co lony af ter 106 (Co lo nia Ul pia Oescen si-
um), was lo ca ted in the area of the mo dern day 
vil la ge of Gi gen in Ple ven Dis trict in the nor-
thwe stern Bul ga ria, abo ut 3 Ro man mi les so uth 
of the con flu en ce the Da nu be and Is kar ri vers 

(Da noff 1937: coll. 2033-2036). It is one of the 
most im por tant Ro man ci ti es in the pro vin ce 
of Lo wer Mo e sia (Mo e sia In fe ri or), and La te Ro-
man co a stal Da cia (Da cia Ri pen sis) (Vel kov 1977: 
89). Struc tu res di sco ve red in Oescus in di ca te 
that this was a lar ge and we althy Ro man co lony, 
which flo u ris hed bet we en 2nd-4th cen tu ri es. The 
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city was or ga ni zed ac cor ding to the West Ro man 
im pe rial mo del and of fi cial lan gu a ge was La tin, 
ho we ver, eastern Me di ter ra nean in flu en ces we re 
do mi nant in or na men ta tion of bu il dings (Ka bak-
či e va 1999: 49). 

Ne arly 65 years ago, du ring ar cha e o lo gi cal 
ex ca va ti ons in the cen tral part of the Ro man 
city, a lar ge sec tion of a re pre sen ta ti ve bu il ding 
was di sco ve red. It was lo ca ted in the eastern part 
of a set tle ment Oescus I, and in the im me di a te 

vi ci nity of a lar ge com plex of tem ples and pu blic 
ba si li ca (Ива нов 2005: pas sim), which we re lo ca-
ted on the nort hern si de, whe re as ther mae and 
a num ber of shops (ta ber nae) we re on the so ut-
hern si de (Figure 1). Most of the struc tu re was 
in ve sti ga ted, ex cept for its we stern part which 
re ma ins unex plo red. Un for tu na tely, the re sults 
ha ve not yet been pu blis hed, so that the re are no 
pre ci se in for ma tion abo ut its exact ap pe a ran ce, 
or con struc tion pha ses and re pa irs. At one po int, 

Figure 1. Oescus, site map (according to: Ivanov 1996:  Abb. 1)
Слика 1. Ескус, мапа локалитета site map (према: Ivanov 1996: Abb. 1)
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Figure  2.  Oescus, mosaic with figural scenes (according to: Иванов 1954: Т. I).  
Слика 2. Ескус, мозаик са фигуралним представама (према: Иванов 1954: Т. I). 

Figure 3. Oescus, ludi gallinarii (according to: Иванов 1954: Т. 19) 
Слика 3. Ескус, ludi gallinarii (према: Иванов 1954: Т. 19)
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Figure 4. Oescus, ludi gallinarii, detail (according to: Иванов 1954: Т. 20) 
Слика 4. Ескус, ludi gallinarii, детаљ (према: Иванов 1954: Т. 20)

Figure 5. Oescus, ludi gallinarii, detail (according to: Иванов 1954: Т. 21)
Слика 5. Ескус, ludi gallinarii, детаљ (према: Иванов 1954: Т. 21)
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pro bably in La te Ro man pe riod, the struc tu re 
was ex pan ded in its eastern part, thus bloc king a 
nar row si de stre et. Be ca u se it was lo ca ted in the 
cen tral part of the vil la ge, it can be as su med that 
it was a pu blic bu il ding. 

In one of the struc tu re’s so ut hern ro oms, a 
mo sa ic flo or was di sco ve red, 80 m2 in area, with 
an em blem 2.95 x 1.63 m in si ze, con ta i ning fi-
gu ral sce nes (Ива нов 1954: pas sim; Idem 1994: 
160-164; По по ва-Мо роз 1987: 7-8). At the ti me 
of di sco very, the mo sa ic was se ve rely da ma ged 
(Figure 2). Outer fra me of the mo sa ic was ma de   
up of two ge o me tric fi elds, one con si sting of ir-
re gu lar oc ta gons that over lap and to uch the ir 
lon ger si des whe re as the short si des to uch the 
squ a res (Réper to i re grap hi que 1973: no. 352), 
and anot her fi eld that con si sted of a net work of 
slan ted squ a res, fil led with cross-sha ped flo wers 
(flo wers: Ibid.: no. 107). The main pa nel with 
fi gu res was sur ro un ded by a bor du re of wa ves 
(Ibid.: no. 190), and a fi eld with two ar rays of cir-
cles that over lap and form a fo ur-le af (Ibid.: no. 
437) and a do u ble-braid (Ibid.: no. 194). The pa-
nel it self was di vi ded in to three rec tan gu lar are-
as, with the cen tral oc ta gon with hu man fi gu res 
in the mid dle (Iva nov 1954: 3-5). Fo ur fi gu res 
we re de pic ted, of which three we re stan ding and 
one was sit ting. It re pre sen ted a the a ter sce ne 
with two, maybe three, ma sked ac tors and with 
one per son (per so na mu ta) ob ser ving the un fol-
ding of the sce ne (Је ре мић 2010: 83-84; Eadem 
2012: 134-135). Abo ve the ir he ads was a Gre ek 
in scrip tion in di ca ting that this was an epi so de 
from the Me an der’s pi e ce, “The Ac ha e ans”: М]
ЕNANΔΡΟΥ·ΑΧΑΙΟΙ. To the right of the sce ne 
the re was a pa nel sho wing fi ve fish, rich in co lor, 
with dark sha dows, swim ming freely in wa ter.1 

The re was a de pic tion of a coc kfight, da ma-
ged at both ends (Figure 3) in the rec tan gle to 
the left of the cen tral pa nel with Me an der’s “Ac-
ha e ans”. The ro o sters we re pla ced op po si te each 
ot her, body and head slightly bent to wards the 
op po nent, sug ge sting that it was the mo ment 
just be fo re the fight. The ro o ster to the right was 

1 T. Iva nov be li e ves that the se are fres hwa ter fish, cf.: 
Iva nov 1994: p. 160 To the con trary: Je re mić 2010: 82.

shown in its en ti rety (Figure 4), whe re as the one 
to the left mis sed its tail (Figure 5). Both ro o sters 
we re shown with fe at hers in rich sha des of red, 
bur gundy, whi te, gray and yel low, with co lor ful 
playful ness and re a li stic de pic tion ac hi e ved by 
the use of small glass cu bes. Leg in stri de in both 
ani mals is do ne in gray-blue cu bes and the prop-
ping leg - bur gundy. The re we re ir re gu la ri ti es in 
leg ana tomy in both ro o sters ex cept for the left 
ro o sters’s right leg which was shown cor rectly 
with three fin gers po in ting for wards and one po-
in ting bac kwards (Gold fin ger 2004: 218; Percy 
2006: 11).

Right be hind the ro o ster the re was a par ti ally 
pre ser ved ima ge of a hen in blue tes se rae, with 
a branch in its be ak, which pro bably con fir med 
the win ner of the fight. It was pos si ble that the re 
had been an ima ge of anot her hen be hind the left 
ro o ster who se head with a palm branch re ma i-
ned pre ser ved, pos sibly in di ca ting that the right 
ro o ster was the win ner. Ro o sters we re se pa ra ted 
by a wre ath with a ser ra ted ed ge and a rib bon at 
the bot tom, re pre sen ting a la u rel wre ath, in ten-
ded for the win ner; ho we ver, la u rel le a ves we re 
not shown. A palm branch wa is pla ced thro ugh 
the cen ter of the wre ath. Ro o sters and hens (gal-
li, gal li nae, gal li na cei) be long to the most im por-
tant class of birds in the fa mily Pha si a ni dae and 
the ge nus Gal lus. Ba sed on ar cha e o lo gi cal tra ces 
and pa le o zo o logy, this kind of po ul try was con si-
de red to be first do me sti ca ted in In do ne sia and 
Tha i land 6000 BC, a mil len ni um la ter in Chi na, 
and in 4000 BC it ap pe a red in the Ha rap pa cul-
tu re, whe re clay sta tu et tes of ro o sters and hens 
we re re gi ste red (Pe ters 1998: 191-192).  Re se-
ar chers ha ve di sco ve red de pic ti ons of po ul try 
in the pa in tings in the Tu tank ha men’s tomb in 
Egypt in 14th cen tury BC.  Mass po ul try bre e ding 
in se pa ra te brick hen ne ri es had been known 
in this co un try sin ce the 4th cen tury BC (Percy 
2006: 16). Po ul try ar ri ved to an ci ent Gre e ce via 
Per sia, so they we re cal led Per sian birds. It was 
in cor po ra ted in to everyday-li fe, art and mytho-
logy. This spe ci es re ac hed the Ro mans thro ugh 
the Gre eks in so ut hern Italy and the Etru scans, 
who used po ul try, among ot her things, for pre-
dic ting fu tu re. Po ul try played a ro le in Ro mans’ 
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Figure 6. Pompeii, ludi gallinarii (according to: Иванов 1954: T. 5) 
Слика 6. Помпеја, ludi gallinarii (према: Иванов 1954:T. 5)

Figure 7. Pompeii, ludi gallinarii (according to: Peters 1998: Abb. 67) 
Слика 7. Помпеја, ludi gallinarii (према: Peters 1998: Abb. 67)
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everyday di et, as well as in en ter ta in ment, re li-
gion and cult 

Li ons shied away from the ro o ster’s cro-
wing, so the tra ve lers ac ross Libya bro ught 
them along, to pro tect them from harm (Aelian, 
On Ani mals, III. 31). It was al so no ted that in 
Thes sa lo ni ki, in the Ni be re gion (Νίβας), the-
re was a spe cial kind of ro o ster that co uld not 
crow, the ani mals we re com ple tely si lent, so a 
pro verb was cre a ted in re la tion to them,  re fer-
ring to im pos si ble things:”You ha ve so met hing 
or ot her, li ke a Nu bian ro o ster has cro wing” 
(Aelian, On Ani mals, XV. 20). 

Ro o sters a in a cult are as so ci a ted with nu-
me ro us god des ses and gods: Her mes / Mer cury, 
La res, De me ter / Per sep ho ne, Ascle pi us, Her cu-
les. Af ter each bat tle the Spar tans of fe red Ares 
a ro o ster as a sac ri fi cial ani mal (Csa po 1993b: 8, 
10; Toynbee 1973: 257). Ro o ster’s cro wing wo-
uld sug gest a chan ge of night and day, and it was 
of ten as so ci a ted with the cult of the dead. Ac cor-
ding to the Thra cian ver sion of the Gre ek myth, a 
ro o ster ori gi na ted from Alec tryon (Άλεκτρυών), 

Ares’ com pa nion on drin king par ti es and ro man-
tic me e tings. Alec tryon had to ke ep Ares awa ke 
whi le in thro es of pas sion with Ap hro di te, ho-
we ver, he fell asle ep and Hep ha e stus ca ught the 
lo vers in the act, which is why Ares tur ned his 
fri end in to a ro o ster, a bel li ge rent ani mal with 
a crest that re sem bles a Co rint hian hel met with 
a plu me (Csa po 1993b: 9). Alek tryon was de pic-
ted in the form of a ro o ster on the mo ney of the 
Ares’ Thra cian city of Selymbria (Gökyldi rim 
1998: 282).

Ac cor ding to le gend, ro o sters and hens, as 
Aelian re cor ded from an ol der wri ter Mna se as 
(Mνασέας), we re de vo ted to an un na med tem ple 
of He rac les and his wi fe He be. In this tem ple the 
ani mals we re se pa ra ted ac cor ding to sex in to se-
pa ra te en clo su res, with flo wing wa ter bet we en 
them. Ro o sters we re de di ca ted to Her cu les, and 
hens and He be. The re was no in ter ac tion bet we-
en them, ex cept du ring ma ting se a son, when the 
ro o sters flew out of the ir spa ce among the chic-
kens and re tur ned back over wa ter (Aelian, On 
Ani mals, XVII. 46). The ro o ster was the fa vo ri te 
ani mal of the god dess Le to, be ca u se it was on her 
si de when the she ga ve birth to twins Apol lo and 

Figure 8. Antioch, mosaic of the “House of Eros the trader” (according to: Levi 1947: fig. 43a)  
Слика 8. Aнтиохија, мозаик из “Куће Ероса трговца” (према: Levi 1947: fig. 43a) 
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Ar te mis, and it was tho ught that the se ani mals 
help du ring child de li very (Aelian, On Ani mals, 
IV. 29).

Lo cal, “fig hting” ro o sters we re espe ci ally 
ap pre ci a ted. Stocky bu ilt and with pe cu li ar lo-
oks and tem pe ra ment, they we re tra i ned for 
bru tal fig hting. The re are se ve ral so ur ces that 
men tion them. Ga i us Lu ci li us men ti o ned that 
the win ning ro o ster strut ted aro und, ri sing at 
his toe tips when he wal ked: „gal li na ce us cum 
vic tor se gal lus ho ne ste / al ti us <in> di gi tos pri-
mo re sque eri git un gu is“ (Lu ci li us, Car mi num re-
li qu i ae, 300-301). Co lu mel la di stin gu is hes three 
types of ro o sters: co hor ta lis, ru sti cus and Afri-
ca nus (Nu mi di cus),2 and he al so men ti o ned ro-
o ster bre e ders (avi um la ni stae) (Co lu mel la, De 
re ru sti ca, VI II. 2). This aut hor sta ted that the 
ow ners co uld lo se the ir en ti re pro perty in coc-
kfights (Ibid.). Aelian re cor ded that the ro o ster 
that was de fe a ted in bat tle, wo uld not crow, but 

2 Un li ke him, Var ro uses the na me vil la ti cae for the gro up 
of ta med birds (Var ro, De re ru sti ca, III. 9, 1).

wo uld be de pres sed and as ha med (Aelian, On 
Ani mals, IV. 29). Ho we ver, a win ner wo uld be 
proud, gle e ful and wo uld hold his head high. 
But when he went thro ugh the do or, he wo uld 
lo wer his head to pro tect his crest re gar dless 
of si ze. Be fo re the start of the fight, ro o sters we
re sme a red with oni ons, in or der to ra i se the ir 
body tem pe ra tu re, as well as the ir fig hting spi-
rit and har di ness (Csa po 1993a: 116).

The Gre eks we re con si de red to be the best 
fig hting-ro o ster bre e ders, and the ir po ul try was 
the most ag gres si ve. The ro o sters most va lued we
re tho se from Ta na gra (Ta na gri cum ge nus), Rho-
des (Rho di um), De los (De li cai), Chal ki di ki (Chal-
ci di cum), Me dea in Per sia (Me di cum, ac cor ding 
to Co lu mel la, his con tem po ra ri es wrong fully na-
med that kind Me li cum) (Co lu mel la, De re ru sti-
ca, VI II. 2; Var ro, De re ru sti ca, III. 9, 6). The se 
ani mals we re di stin gu is hed by slen der body and 
ex qu i si te be a uty.

Coc kfights (αλεκτρυόνων αγωνες, lu di gal li-
na rii) we re one of the fa vo ri te sports events to 
an ci ent Gre eks. Ac cor ding to an an ci ent dec ree, 

Figure 9. Aquileia, mosaic with a fighter-rooster charging a turtle (according to: Toynbee 1973: fig. 115) 
Слика 9. Aквилеја, мозаик са борцем-петлом који јуриша на корњачу (према: Toynbee 1973: fig. 115)

Јеремић 
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in At hens the coc kfights we re held each year at 
a the a ter, at the ex pen se of the pu blic tre a sury, 
and all the young At he ni ans to ok part. This sport 
was ob vi o usly sig ni fi cant in At hens, as the com-
pe ti ti ons to ok pla ce in the month of Po se i don 
(De cem ber-Ja nu ary), and the im por tan ce of the 
event is best il lu stra ted by the fact that the coc-
kfight was cho sen as the al le gory for this month 
on the li tur gi cal ca len dar of At hens, and that the 
ro o ster and palm tree we re dis played on At hen’s 
te tra drachms, and la ter in ot her Gre ek ci ti es’ 
min ting (Le vi 1947: 193).

One of the ear li est de pic ti ons of a coc kfight 
ap pe ars in ar cha ic age on the li me sto ne fri e ze 
from Xant hos (Le vi 1947: 193). Sce nes ap pe ar 
in black and red-fi gu re pa in ting of an ci ent Gre-
e ce (Bar rin ger 2001: fig. 54-57). Fights we re dis-
played on bron ze mir rors, sto ne re li efs, in fre sco 
pa in ting and mo sa ics. In the mo sa ic art, exam-
ples can be seen in Pom pe ii, Cart ha ge, Pi az za 
Ar me ri na, An ti och, Sa brat ha. In Pom pe ii coc-
kfights we re shown on two mo sa ics from the “Ma
ze Ho u se” from the first half of the 1st cen tury 
AD. In one in stan ce, the out co me of the fight 
was shown (Figure 6): the win ning ro o ster was 
shown with Vic to ria brin ging a la u rel, and a ser-
vant, brin ging a palm branch to his head, whe-
re as on the op po si te, the re is a de fe a ted, bloody 
ro o ster with the per so ni fi ca tion of De fe at, in the 
po si tion of mo ur nin (Le vi 1947: 194). Ro o sters 
we re ma de in light-brown tes se rae. On the ot her 
mo sa ic from Pom pe ii (Figure 7) two fig hters we
re shown with the one to the right, with a ra i sed 
fo ot, step ping to wards the op po nent, pre sen ted 
as the li kely win ner of the duel. Ro o sters we re 
pre sen ted in dark brown and black tes se rae, on a 
light bac kgro und. Be hind them was a ta ble with 
a palm branch for the win ner, a ca du ce us and a 
bag of mo ney. 

He ral di cally pla ced ro o sters in an ap pa rent 
at tempt to fight, we re shown on the mo sa ic in 
the “Ho u se of Eros the tra der” of An ti och, from 
the pe riod 235-312 (Figure 8) (Camp bell 1938: 
214, fig. 10; Le vi 1947: 625). The pa nel sho wed 
fi ve dif fe rent ac ti vi ti es of Eros, with the one 
whe re Eros en co u ra ges ro o sters to fight stan ding 
out. On the mo sa ic from the se cond half of the 

fo urth cen tury vil la ne ar Pi az za Ar me ri na, boys 
who hunt ani mals and birds we re shown, in clu-
ding a sce ne in which a ro o ster at tacks boy who 
fle es. From the early Chri stian pe riod a mag-
ni fi cent dis play of a fig hter-ro o ster char ging a 
tur tle re ma i ned pre ser ved on the mo sa ic from 
Aqu i le ia (Figure 9). In this de pic tion the aut hors 
find symbo lic Chri stian re pre sen ta ti ons of fight 
bet we en evil and good / vi gi lan ce, em bo died in 
the tur tle and ro o ster (Toynbee 1973: 222 et fig. 
115). On the sixth cen tury mo sa ics from Sa brat-
ha, two be a u ti ful ro o sters we re shown with a 
gro up of hens and chicks (Toynbee 1973: 257). 

Evi dently, dis plays of coc kfights (lu di ga li-
na rii) are re la ti vely ra re in mo sa ic art. This sce-
ne on the mo sa ic from Oescus, which is da ted to 
the pe riod bet we en 3rd-4th cen tu ri es,3 co uld be 
vi e wed in the con text of the ot her mo sa ic flo or 
pa nels in the cen tral part of the bu il ding of the 
an ci ent city of Oescus. The se lec tion of sce nes 
in  Me nan der’s “Ac ha e ans” and coc kfights, co-
uld in di ca te the ori gin of the At he nian cu sto mer 
(pa tron) or the craftsman of the mo sa ic (ver mi cu-
la tor) of this uni que work of art, or the ir strong 
links with Gre ek cul tu re (Jеремић 2010: 19, 88). 
Put ting the play epi so de in one pa nel next to a 
bloody bat tle as so ci a ted with ha zard in anot her, 
says a lot abo ut the cli ent, abo ut the ir equ al ap-
pre ci a tion of the sub tle cul tu ral pi e ces, as well 
as cruel sports and gam bling shows, which co uld 
ha ve been per for med at the sa me pla ce - at the 
the a ter. Or per haps the re a son for the cho i ce of 
to pics of coc kfight is of com ple tely dif fe rent na-
tu re - the con trac ting aut ho rity co uld ha ve been 
dri ven by aest he tic prin ci ples, by the be a uty of 
ro o sters and hens, so when vi e wing the bo ok of 
sam ples, they cho se this mo tif.

This paper is a result of the project Romaniza-
tion, urbanization and transformation of urban 

3 The re is no agre e ment on the da ting of of Me nan der’s 
“Ac ha e ans” mo sa ic wit hin aca de mic cir cles. So me aut-
hors cla im that the mo sa ic was cre a ted by the end of the 
2nd - be gin ning of the 3rd cen tury (Iva nov 1954: 22), or 
in the first half of the 3rd cen tury (Iva nov 1994: 164; Po-
po va-Mo roz 1987: 7-8). That the mo sa ic was cre a ted in 
the 4th cen tury, see: Toynbee 1955: 205; Jере мић 2010: 
88-91; Eadem 2012:137.



GOR DA NA JE RE MIĆ196

centres of civil, military and residential character 
in Roman provinces on the territory of Serbia (No. 
177007) funded by the Ministry of Education, Sci-
ence and Technological Development of the Republic 
of Serbia. 

REFERENCES

Aelian, On Animals – Aelian, On the Caracteristics of Ani-
mals, with an English translation by A. F. Scholfield, 
in three volumes, books I–XVII, London-Cambridge 
Massachusetts: William Heinemann Ltd, Harvard 
University Press, MCMLXXII.

Columella, De re rustica – L. Iunii Moderati Columellae De 
re rustica libri XII. Eusdem de Arboribus liber sepa-
ratus ab aliis, Parisiis: Ex officinal Roberti Stephani 
typographi Regy, MDXLIII.

Lucilius, Carminum reliquiae – Gaius Lucilius, Carminum 
reliquiae, ed. F. Marx, vol. 1, Leipzig:  Teubner, 1904. 

Varro, De re rustica – Marci Terentii Varronis libri tres de 
re rustica, Salle im Magdeburgischen, Johann Ernst 
Fritschen, 1730. 

Barringer, J. M., 2001. The Hunt in Ancient Greece, Balti-
more: The Johns Hopkins University Press.

Campbell, W. A., 1938. The Fourth and Fifth Seasons of 
Excavation at Antioch–on–the–Orontes: 1935–1936, 
American Journal of Archaeology 42–2: 205–217.

Csapo, E., 1993а. Deep ambivalence: notes on a Greek cock-
fight (parts II–IV), Phoenix 47–1: 115–124. 

Csapo, E., 1993b. Deep ambivalence: notes on a Greek coc-
kfight (part I), Phoenix 47–1: 1–28. 

Danoff, Ch. M., 1937. Oescus, in: Realencyclopädie der classi-
schen Altertumswissenschaft  XVII–2, Halbband 34, ed.  
A. Pauly, G. Wissowa, Stuttgart: J. B. Metzler, coll. 
2033–2038.

Gökyldirim, T., 1998. Vth c. B. C. coin hoards from Thrace – 
Örcünlü (1970), in: Griechisches Münzwerk. Stephanos 
nomismaticos. Edith Schönert-Geiss zum 65. Geburtstag, 
Hrsg. U. Peter, Berlin: Akademie Verlag, 279–294. 

Goldfinger, E., 2004. Animal Anatomy for Artists. The Ele-
ments of Form, 9th edition, Oxford: University Press.

Иванов, Т. 1954. Римска мозайка от Улпия Ескус, 
Художествени паметници в България кн. ΙΙ, София.

Ivanov, T., 1994. Römische Mosaiken aus Colonia Ulpia 
Oescensium (heute Bulgarien), in: La mosaïque gré-
co–romaine IV, Trèves 8–14 août 1984, Paris 1994, 
155–164.

Иванов, Т., 2005. Улпия Ескус. Римски, късноримски 
и ранновизантийски град, Том II: Гражданска 

базилика и храм на Фортуна, Разкопки и 
проучвания XXXIV, София: Българска академия 
на науките, Националел археологически институт 
с музей.

Јеремић, Г. Д., 2010. Касноантички мозаици из профаних 
грађевина на територији провинција Dacia Rip-
ensis, Dacia Mediterranea и Dardania, Универзитет 
у Београду, Филозофски факултет, докторска 
дисертација, рукопис. 

Јеремић, Г., 2012. Рецепција кулутре у античком свету 
на примерима подних мозаика из Ескуса (Oescus), 
у: Антика, савремени свет и рецепција античке 
културе. Зборник радова, Београд: Друштво за 
античке студије, 133–143 (res. eng. = Reception of 
culture in the antique world in the examples of floor 
mosaics from Oescus).

Kabakčieva, G., 1999. Das spätrömische Oescus. Ein Ge-
bäude mit Podium und Kanalhypo–kaustenanlage auf 
dem Forum, in: Der Limes an der Unteren Donau von 
Diokletian bis Heraklios. Vorträge der Internationalen 
Konferenz (Svištov, Bulgarien, 1–5. September 1998), 
Hrsg. G. von Bülow und A. Milčeva, Sofia: BAN Ar-
chaeological Institute with Museum, 49–55.

Levi, D. 1947. Antioch Mosaic Pavements, Princeton–Lon-
don–The Hague.

Percy, P., 2006. The Field Guide to Chickens, St. Paul MN: 
Voyager Press.

Peters, J., 1998. Römische Tierhaltung und Tierzucht. Eine 
Synthese aus  archäozoologischer Untersuchung 
und schriftlich-bildlicher Überlieferung, Passauer 
Schriften zur Archäologie, Band 5, Verlag Marie Lei-
dorf, Rahden/Westf.

Попова–Мороз, В., 1987. 24 древни мозайки от България, 
София: Български художник.

Répertoire graphique 1973 = Blanchard, М., Christophe, J., 
Darmon, J. P., Lavagne, H., Prudhomme, R., Stern, 
H., Répertoire graphique du décor géométrique dans la 
mosaïque antique, Bulletin de l’Association interna-
tionale pour l‘étude de la mosaïque antique, fasc. 4, 
Paris: Аssociation internationale pour l‘étude de la 
mosaïque antique.

Toynbee, J. M. C. 1955. Reviews and notices of publica-
tions: T. Ivanov, Une mosaïque romaine de Ulpia Oes-
cus, Monuments de l´art en Bulgarie, vol. II, Sofia 
1954, The Journal of Roman Studies 45/1–2: 204–205.

Toynbee, J. M. C.,  1973. Animals in Roman Life and Art, 
London: Thames and Hudson. 

Velkov, V. 1977. Cities in Thrace and Dacia in Late Antiquity, 
Studies and Materials, Amsterdam.



LU DI GAL LI NA RII ON THE MO SA IC FLO OR FROM OESCUS (NW BUL GA RIA) 197

При ли ком ар хе о ло шких ис тра жи ва ња 1948. 
го ди не у сре ди шњем де лу ан тич ког гра да Еску-
са (Oescus, Co lo nia Ul pia Oescen si um), у про вин-
ци ји Moesiа In fe ri or (ка сно ан тич ка Da cia Ri-
pen sis), от кри вен је ве ћи део јед не гра ђе ви не 
укра ше не мо за ич ким по до ви ма. Гра ђе ви на је 
ве ро ват но би ла јав ног ка рак те ра, по диг ну та 
у бли зи ни фо ру ма и ком плек са хра мо ва. Мо-
за ци су по кри ва ли по вр ши ну од око 80 m2. У 
дво стру ком окви ру од ге о ме триј ских те пи ха 
на ла зи се цен трал ни пра во у га о ни па нел са фи-
гу рал ним сце на ма. Сре ди шњи део овог па не ла 
је у об ли ку ок то го на, у ком су при ка за не че ти-
ри људ ске фи гу ре – три глум ца са по зо ри шним 
ма ска ма и по сма трач сце не, ве ро ват но пи сац 
ко ма да (per so na mu ta). Сце на је за хва љу ју ћи 
нат пи су из над ак те ра од ре ђе на као епи зо да из 
де ла мај сто ра но во а тич ке ко ме ди ја Ме нан дра 
„Ахај ци“ -М]ЕNANΔΡΟΥ·ΑΧΑΙΟΙ. Де сно од по-
зо ри шне сце не на ла зи се пра во у га о ни па нел 
са пред ста вом ри ба ко је пли ва ју сло бод но у во
ди, ле во је при каз бор бе пе тло ва (lu di gal li na-
rii), док су у од сеч ци ма пред ста вље не жи во ти-
ње ко је сим бо ли шу го ди шња до ба. Пред ста ва 
бор бе пе тло ва би ла би, пре ма овим при ка зи ма, 
флан ки ра на сим бо ли ма зи ме (ди вљи ве пар) и 
не до ста је ће фи гу ре - сим бо ла је се ни, ко ју би 
мо гао да пред ста вља бик. 

Lu di gal li na rii пред ста вља ју је дан од оми ље-
них спорт ских и коц кар ских до га ђа ја ста рих Гр
ка, ко ји су Ри мља ни пре у зе ли и на ста ви ли да 
не гу ју кроз чи тав пе ри од ан ти ке. За бор бу су 
ко ри шће ни по себ но об у ча ва ни пе тло ви - „бор-
ци“, круп не гра ђе и на о чи тог из гле да. Ме ђу њи
ма су на це ни би ли бор ци ко ји су по ти ца ли из 
Грч ке и ко ји су ва жи ли за нај а гре сив ни је. Из-
во ри по себ но по ми њу пе тло ве из Та на гре (Ta-
na gri cum ge nus), са Ро до са (Rho di um), Де ло са 

(De li cai), Хал ки ди ки ја (Chal ci di cum), из Ме де је 
у Пер си ји (Me di cum). 

Бор бе пе тло ва при ка зу ју се у ли ков ним 
умет но сти ма још од ар хај ског до ба (креч њач-
ки фриз из Ксан то са), а на ро чи то су за сту пље-
ни у ва зном грч ком сли кар ству и се пул крал ној 
умет но сти. Ка сни је, у рим ском све ту пред ста-
ве се ја вља ју у фре ско сли кар ству, то ре у ти ци, 
мо за ич кој умет но сти. На мо за и ци ма су пред-
ста ве бор бе пе тло ва ве о ма рет ке, по ред па не ла 
из Еску са, по зна ти су при ка зи на два мо за и ка 
из Пом пе ја (I век н.е.) и јед ног мо за и ка из Ан-
ти о хи је да то ва ног у дру гу по ло ви ну III-IV век. 
У овај пе ри од опре де љен је мо за ик са бор борм 
пе тло ва из Еску са. 

За пред ста ве бор бе пе тло ва ка рак те ри стич-
но је хе рал дич ко при ка зи ва ње ри ва ла, углав-
ном је је дан у под ре ђе ном по ло жа ју и пред ста-
вља по ра же ног так ми ча ра. Из ме ђу, или из над 
пе тло ва, на ла зе се ло во ров ве нац и пал ми на 
гра на на ме ње не по бед ни ку, као и вре ћа са нов-
цем, ко ју до би ја вла сник по бед нич ке жи во ти-
ње. 

Пред ста ва бор бе пе тло ва на мо за и ку из 
Еску са за нат ски је из ве де на ве о ма до бро. Јед-
но од пи та ња ко је овај мо за ик по кре ће је да ли 
се иза ове де ко ра тив не сце не кри је по ве за ност 
на ру чи о ца (pa tron) или мај сто ра ко ји је из вео 
де ло (ver mi cu la tor) са Ати ном, где је овај спорт 
још од кла сич ног грч ког до ба био ве о ма це-
њен. Дру ги еле мент, ко ји ука зу је на те сне ве зе 
са Ати ном је сте цен трал на пред ста ва мо за и ка 
– сце на из по зо ри шног ко ма да „Ахај ци“ слав-
ног пи сца Ме нан дра, ко ји је на ко ми чан на чин 
од сли ка вао атин ску сва ко дне ви цу и чи ја је јед-
на од сце на из овог ко ма да на шла сво је ме сто 
на мо за и ку на до њем Ду на ву – у Еску су. На чин 
из ра де мо за и ка ука зу је да је мо за и чар био бли-

Ре зи ме 
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зак са ан ти о хиј ским ра ди о нич ким кру гом, где 
су се та ко ђе не го ва ле те ме из атин ског кул тур-
ног кру га. У ту ма че њу сце не бор бе пе тло ва из 
Еску са мо же мо да пра ти мо сим би о зу ве штог 

за нат ског ра да мо за и ча ра из ан ти о хиј ског кру-
га, ко ји ма су атин ске те ме би ле бли ске, али и 
же љу па тро на да у згра ди у ко јој је бо ра вио у 
цен тру Еску са, укра си ова квим мо ти ви ма.  
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