
Apstrakt: Arheolo{ka rekognoscirawa imaju veliki zna~aj za utvr|ivawe odre|enih

odnosa, relacija i za analizu izvesnih pitawa i problema u procesu urbanizacije

rimskog perioda. Kao najva`nije relacije, navedene su socijalno-ekonomska, admini-

strativno-ekonomska i administrativno-politi~ka. Tako|e, govori se o aspek-

tima utvr|ivawa va`nih topografskih ta~aka, problemima vezanim za isto, kao i

daqim potrebama rekognoscirawa. Va`nost pojedina~nih nalaza data je na primeru

jednog epigrafskog spomenika iz Je`evice kod Po`ege, na osnovu koga je, preko

pomiwawa dru{tvene funkcije arcarius fisci, pretpostavqen odnos municipium – con-

ciliabulum na prostoru dana{wih gradova U`ica i Po`ege sa okolinom.

Kqu~ne re~i: arheolo{ka rekognoscirawa, topografija, urbanizacija, antika, eko-

nomija, administracija, socijalno-ekonomski odnosi.

Rekognoscirawa terena u arheologiji uglavnom predstavqaju ili se

smatraju polaznim oblikom terenskog istra`iva~kog rada, odnosno os-

novom za utvr|ivawe va`nijih lokaliteta radi preduzimawa arheolo-

{kih iskopavawa na wima. U mawoj meri se smatraju na~inom utvr|i-

vawa, odnosno skenirawa arheolo{ke slike odre|ene teritorije, koji

sami po sebi ve} daju rezultate zna~ajne za proces analize i sinteze u

utvr|ivawu topografske slike odre|ene teritorije u odre|enim hro-

nolo{kim rasponima. Ovakav zna~aj arheolo{kih rekognoscirawa naj-

boqe se vidi u re{avawu problematike procesa urbanizacije anti~kog

perioda.

Ovaj proces se mo`e pratiti preko nekoliko ravni, od kojih su dve,

mo`da najva`nije, socijalno-ekonomska i administrativno-ekonomska.

Prva uglavnom podrazumeva analizu epigrafskog materijala koji je u

tom smislu, preko konstatovanih epigrafskih spomenika, dostupan u

onolikoj meri koliki je trenutni stepen arheolo{ke istra`enosti

odre|ene teritorije. Druga ravan, ravan administrativno-ekonomskih

odnosa, pokazuje prema odre|enom stepenu ispitanosti odre|ene te-

ritorije daleko ve}u problematiku u mogu}em procesu analize i sin-
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teze, tim pre {to u velikoj meri zavisi od faktora analize soci-

jalno-ekonomskih pokazateqa. Ovo se na prvom mestu ogleda u analizi

konstatovanih epigrafskih nalaza, koji preko eventualnog bele`ewa

odre|enih dru{tvenih funkcija mogu dati mogu}u sliku odre|enih

administrativno-ekonomskih odnosa, a samim tim i mogu}u sliku admi-

nistrativno-politi~kih odnosa, odnosno postojawa odre|enih admini-

strativnih ta~aka na odre|enoj teritoriji.1 U tom smislu mo`emo se

pozvati na dva ve} i iz literature dobro poznata primera epigrafskih

spomenika iz okoline Beograda i sa podru~ja Prijepoqa, koji su dali

potvrdu postojawu ekonomskih jedinica i razvojnih faza naseqa od

protourbane do urbane. Tako je prvi pomenuti spomenik pru`io po-

datak o postojawu rimskog sela Bube u blizini anti~kog Singidunuma

(Mirkovi} 1988), a drugi podatak o procesu razvoja gradskog naseqa na

podru~ju dana{weg Prijepoqa, od protourbane faze civitasa do urbane

faze municipijuma (Gara{anin 1967: 223; Zotovi} 2002: 18). Uz ove pri-

mere mo`e se dodati i primer nalaza epigrafskog spomenika iz Bajine

Ba{te, na kome se pomiwe genio civitasa (Vuli} 1941-1948: 2, n. 3), na

osnovu ~ega se pretpostavqa da je na podru~ju dana{we Bajine Ba{te

postojalo u rimskom periodu naseqe tipa civitasa (Bu}i} i Petrovi}

1986). Osim toga, epigrafski natpisi na kojima se pomiwu odre|ene

dru{tvene funkcije tako|e mogu biti od zna~aja za pretpostavqawe

odre|enih ekonomskih jedinica na odre|enim podru~jima (Starac 1999).2

Najve}i broj dru{tvenih funkcija na epigrafskim spomenicima gotovo

uvek se odnosi na nosioce funkcija gradske uprave, dekurione na prvom

mestu, a zatim duumvire i edile. Drugi deo odnosi se na vojne funkcije,

ali nije mogu}e utvrditi, osim za vojno-stratigrafske ta~ke, gde su se

mogle nalaziti administrativno-ekonomske ta~ke vojnog karaktera (Oltean

and Hanson 2001). Naravno, pojedina~ni ili sporadi~ni nalazi ove

vrste nisu i ne mogu bez drugih arheolo{kih nalaza biti indicija za

postojawe urbanog naseqa na odre|enom podru~ju. No, sa druge strane

u~estala pojava epigrafskih nalaza ove vrste na odre|enom podru~ju

mo`e upu}ivati na odre|ene ekonomske jedinice. Ovo je mogu}e ukoliko

se uzme u obzir dobro poznata ~iwenica da su dekurioni vrlo ~esto
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1 Videti npr. radove u Hispania Antiqua 22 i 23 (npr. Carsia de Castro 1998; Collego, Marti-

nez and Carsia de Castro 1998; Pérez 1999; Santos 1998; Vincente 1998), koji najboqe pokazuju

razli~ite i {iroke mogu}nosti kori{}ewa i „iskori{}avawa” epigrafskog materijala

za analizu socijalno-ekonomskih i administrativno-politi~kih odnosa na odre|enoj te-

ritoriji.

2 Ovaj rad navodimo u celini jer predstavqa primer rada koji se najve}im delom

zasniva na epigrafskim nalazima, koji se daqe metodom komparacije sa istorijskim

izvorima, kao i izvorima iz rimskog prava, koriste za pretpostavqawe i utvr|ivawe

odre|enih elemenata i procesa urbanizacije rimskog perioda na podru~ju Histrije i

Liburnije.



`iveli van gradske teritorije sa jedne strane, i sa druge da su bili

pripadnici odre|enog cenza {to je ozna~avalo odre|enu finansijsku

mo} nosioca ovih funkcija, tj. da su naj~e{}e `iveli na svojim poqo-

privrednim imawima. Sve ovo je, kao i pomiwawe jednog arcarius fisci na

podru~ju Po`ege, omogu}ilo pretpostavku da je na {irem podru~ju

ovoga grada, najverovatnije dana{weg sela Visibabe, postojala upravno-

-administrativna jedinica tipa konkiliabula, a ne municipijuma, za {ta

prema na{em mi{qewu ne postoji dovoqno arheolo{kih nalaza koji bi

potvrdili pretpostavku o wegovom postojawu (Zotovi} 2003).

Ovaj proces postaje utoliko slo`eniji {to se u izvesnim wegovim

aspektima mora uzeti u obzir i situacija ili situacije koje su hrono-

lo{ki vezane za onaj period praistorije koji anti~ari nazivaju proto-

antikom. To se na prvom mestu odnosi na konstatovawe naseqenih

ta~aka tipa gradina, koje se uglavnom opredequju u period pre nove ere,

ali je posebno pitawe da li se zaista odnose na pre-rimski period ili

na raniji period rimske dominacije. Ovu problematiku mo`da najboqe

pokazuje primer Komina, kasnijeg rimskog municipijuma S. Jo{ je Evans

tvrdio da se na brdu Sv. Ilija nalazila prvobitno gradina pre-rimskog

perioda, dok su kasniji arheolo{ki nalazi potvrdili da je naseqe na

ovoj lokaciji bilo kasnije od naseqa u Kominima, za razliku od naseqa

u selima Vidre, Potpe} i Radosavci koja su bila istovremena sa na-

seqem u Kominima (Evans 1885: 31; Cermanovi}-Kuzmanovi} 1969: 102).

Ne samo da su Evansova rekognoscirawa i kasnija arheolo{ka istra-

`ivawa u Kominima poslu`ila kao pokazateq hronolo{kog utvr|iva-

wa topografskih ta~aka, ve} je u tom smislu uzeta u obzir i sama

konfiguracija terena. Tako se do{lo do zakqu~ka da je naseqe u Komi-

nima prvobitno bilo domoroda~ka gradina iz predrimskog perioda,

koju su Rimqani „preuzeli” po svom dolasku i razvili je postepeno do

naseqa municipalnog ranga. Treba tako|e re}i da su se sli~ne proble-

matike doticali kako Benac u svojim razmatrawima ilirskih gradina

na podru~ju Bosne i Hercegovine (Benac 1985: 66, 145, 186), tako i

Bojanovski za podru~je isto~nog dela rimske provincije Dalmacije

(Bojanovski 1981: 126). Ova posledwa su od ve}eg zna~aja za problematiku

urbanizacije rimskog perioda, s obzirom na to da je Bojanovski smatrao

da su se kasnija rimska naseqa u dana{wim mestima Rogatica, Skelani

i Srebrenica razvila iz domoroda~kih naseqa tipa oppidum. Mogu}nost

hronolo{kog odre|ivawa ove vrste nalaza otvorila bi put ka re{ava-

wu mnogih pitawa o po~etnim fazama u procesu urbanizacije. No, kako

to za sada ostaje otvoreno pitawe, to se jedino me|usobnom komparaci-

jom konstatovanih nalaza i lokaliteta mo`e dati relativan odgovor na

pitawe naseqenosti odre|ene teritorije i wenih mikroregija u vreme

dolaska Rimqana. Koliko naseqa traju i na koji na~in su vezana za

odre|ene administrativne ta~ke rimske uprave, ostaje nepoznato. Samim
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tim, postavqa se i posebno pitawe kako zaista izgleda, ili kako mo`e

da izgleda arheolo{ka topografska karta za period I v. p. n. e. – I v.

Drugi problem u okviru analize procesa urbanizacije jeste pitawe

odnosa naseqenih ili nenaseqenih teritorija u odre|enim hronolo-

{kim periodima. Tako, na primer, rekognoscirawa terena koja su vr-

{ena od 50-ih do 90-ih godina pro{loga veka na {irem podru~ju u`i-

~kog kraja daju topografsku sliku naseqenosti ove teritorije u an-

ti~kom periodu na pravcu Karan – U`ice – Po`ega, dok se na liniji

Karan – Riba{evina – Kosjeri} bele`e nalazi lokaliteta praisto-

rijskog perioda. Upravo ovakva konstatacija da se na pomenutom potesu

Karan – Riba{evina – Kosjeri}, koji je detaqno rekognosciran, ne

broje nalazi rimskog perioda poma`e da se stvori okvirna slika ili

boqe re~eno okvir nacrta za pretpostavqeno prostirawe upravno-

-ekonomskih ta~aka u periodu rimske dominacije. Postojawe vi{e ovak-

vih, detaqno rekognosciranih podru~ja na mikroregijama nekada{wih

rimskih provincija pomoglo bi da se po sistemu „slagalice” na~ini

pretpostavqena slika upravno-ekonomskih ta~aka u periodu rimske

dominacije. Odmah iza ovoga, moglo bi se postaviti slede}e pitawe:

za{to na nekim podru~jima Rimqani jesu, a na drugima nisu uspostav-

qali upravno-ekonomske jedinice ne samo naravno civilnog, ve} i

vojnog karaktera?

Samim tim, ve} smo pre{li na tre}i problem, koji se tako|e veoma

prakti~no mo`e predstaviti na primeru {ireg u`i~kog kraja. To je

pitawe me|usobne vezanosti odre|enih upravnih ili naseqenih ta~aka,

a samim tim i wihova ekonomsko-upravna konstitucija u periodu rim-

ske dominacije. Tako izme|u naseqenih ta~aka rimskog perioda na

podru~ju dana{weg U`ica i Nove Varo{i postoji arheolo{ki vakuum

za podru~je Zlatibora, preko koga ove dve oblasti jesu komunikaciono

povezane. Treba napomenuti da za podru~je Zlatibora postoje do sada

neprovereni podaci o odre|enom broju rimskih nalaza, ali da detaqna

rekognoscirawa Zlatibora, odnosno op{tine ^ajetina nisu vr{ena.

Ovakve ili sli~ne situacije postoje i na drugim podru~jima, koja se

vezuju za odre|ene ta~ke rimske uprave, ili me|usobno povezuju na-

seqene ta~ke rimskog upravnog sistema. Da pomenemo da je, {to se ti~e

oskudnih podataka za period antike, sli~na situacija sa podru~jem

Aleksinca, Vrawa i sli~no.

Tek daqa i detaqnija arheolo{ka rekognoscirawa da}e izvesne

mogu}nosti za eventualne odgovore u problematici urbanizacije rim-

skog perioda i otvoriti nova pitawa od kojih jedno jeste: kako izgleda

arheolo{ka topografska karta anti~kog perioda na teritoriji Srbije?
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RADMILA ZOTOVI]

THE IMPORTANCE OF AND RELATIONSHIP BETWEEN

ARCHAEOLOGICAL RECONNAISSANCE AND TOPOGRAPHY

IN THE STUDY OF URBANISATION

DURING THE ROMAN PERIOD

Summary

Archaeological reconnaissance has an important role in the analysis of the

problems related to the process of urbanisation during the Roman period, primar-

ily because of social-economic, administrative-economic and administrative-po-

litical relationships. The process of urbanisation can be followed at several levels,

the most important being social-economic and administrative-economic. Important

for the understanding of this complex process are also the individual finds, such as

particular epigraphic monuments. For instance, the epigraphic monument from

Je`evica near Po`ega, on which the function of arcarius fisci was mentioned, led us

to assume the relationship municipium – conciliabulum in the towns of U`ice and

Po`ega and their surroundings. Certain epigraphic monuments from Prijepolje and

Belgrade offer the possibility for analyzing the phases of urbanisation, from the

proto-urban to the urban, as well as municipium – vici relations. The second prob-

lem in the analysis of the urbanisation process is the relationship between the set-

tled and unsettled territory during particular chronological periods. It raises the

question: why did the Romans establish administrative-economical settlements

both civilian and military, in some territories, while in others they did not. The

third problem is understanding the relationship between certain administrative

points, along with their economic-administrative constitutions, during the period of

Roman domination. For instance, between the settlements in the area of U`ice

and Nova Varo{ there is an archaeological “vacuum” in the area of Zlatibor, al-

though communications between U`ice and Nova Varo{ went via Zlatibor. Unfor-

tunately, the topographic map for the 1st century B.C. – 1st century A.D., a period

very important for tracing the phases of the urbanisation process is, for the time

being, practically unknown.

Primqeno: 6. marta 2006.
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